Uzasadnienie

do UCHWALY NR 34/V/2015
RADY POWIATU WE WRZESNI
z dnia 26 marca 2015 roku

W dniu 30 wrze$nia 2014 roku %przes}al do Przewodniczacego
Rady Powiatu we Wrzesni interpelacje zawierajgca siedemnasdcie pytan dotyczacych
dziatania Szpitala Powiatowego we Wrzesni Spétka z o.o.
Dzialajac zgodnie z § 28 ust. 1 Statutu Powiatu Wrzesifiskiego, Przewodniczacy Rady
pismem z dnia 2.10.2014 r. przekazat Staroscie Wrzesifiskiemu tresc interpelacji proszac
jednoczesnie o udzielenie odpowiedzi.
Starosta Wrzesinski zwrocil sie do prezesa Zarzadu Spotki Szpital Powiatowy we Wrzesni
z progba o udzielenie odpowiedzi wyznaczajac termin do 14 pazdziernika 2014 roku.
W dniu 15 pazdziernika 2014 r., prezes Zarzadu Szpitala poinformowal Starostg
Wrzesinskiego, ze udzielenie odpowiedzi na interpelacj¢ radnego nie jest mozliwe
w wyznaczonym terminie z uwagi na szeroki i szczeg6towy charakter zadanych pytan, ktore
dodatkowo wymagaja analizy formalno — prawne;.
20 pazdziernika 2014 roku Starosta Wrzesinski poinformowat Przewodniczacego Rady
Powiatu, jak rowniez. | |, ze odpowiedz na jego interpelacje zostanie
udzielona niezwlocznie po uzyskaniu wyjasnien od Zarzadu Szpitala.
W dniu 28 pazdziernika 2014 roku Starosta Wrzesinski przediozyt Przewodniczacemu Rady
Powiatu i © / kolejne stanowisko Zarzadu Szpitala, zawierajgce
informacjg, ze po przeanalizowantu dokumentu pod wzgledem formalnym, ze wzglgdu na
szeroki zakres i szczegbtowo$é zadanych pytan, przygotowanie catosci odpowiedzi zajmie
czas okolo miesigca. Ponadto poinformowano, ze istnieie mozliwos¢ wezesniejszego
przygotowania wyselekcjonowanych odpowiedzi, jezeli Lokregli, ktore
z siedemnastu pytan sa dla niego najistotniejsze.

| do konca kadencji Rady Powiatu tj. do 16 listopada 2014 r. nie
okredlil, na ktore z tych pytan cheialby mieé udzielong odpowiedz w pierwszej kolejnosci,:
wobec tego sprawa nie byla kontynuowana.
14 stycznia 2015 roku, do przewodniczacego Rady Powiatu we Wrzesni wplynglo pismo
t [ w ktérym prosi o interwencj¢ w sprawie udzielenia
odpowiedzi na jego interpelacje.
Odpowiadajac na powyzsze pismo, Przewodniczacy Rady Powiatu przedstawil
korespondencj¢ i tok dziatan, jakie zaistnialy od momentu otrzymania interpelacji oraz
poinformowat ;‘Ze nie ma zadnego uzasadnienia prawnego,
by zwracat sic ao Przewodniczacego Rady o podjecie dziataf, o ktére moze wnioskowac
tylko radny. :
W odpowiedzi na powyzsze pismo, w dniu 2 lutego 2015 r. wplyneto kolejne monitujgce

pismo od | !_adresowane do przewodniczacego Rady i Komisji
Rewizyjnej. | g
Przewodniczacy Rady ponownie udzielit odpowiedzi |wskazujgc,

ze nie zaszly nowe okolicznosci-zobowiazujace przewodniczacego Rady do jakiegokolwiek
dziatania.

23 lutego 2015 roku \ ztozyt do Komisji Rewizyjnej skarge na dziatania
Przewodniczacego Rady Powiatu we Wrzesni.

Komisja Rewizyjna uznata, ze Rada Powiatu nie jest whasciwa do rozpatrzenia tej skargi,
w zwigzku z czym skarga zostala przestana Wojewodzie Wielkopolskiemu.

Wojewoda stwierdzit swoja niewlasciwosc¢ i odestat skargg do rozpatizenia Radzie Powiatu
we Wrzesni.




W zwigzku z powyzszym, Rada Powiatu we Wrzesni w dniu 26 marca 2015 roku podjeta
uchwale, w ktérej uznata, ze skarga jest bezzasadna z uwagi na fakt, ze Przewodniczacy Rady
Powiatu wykonat wszystkie czynnosci w przedmiocie zlozonej interpelacji zgodnie
ze Statutem Powiatu Wrzesinskiego, tzn. przyjal interpelacje, a nastg¢pnie niezwlocznie
przekazal ja Staroécie Wrzesifiskiemu (§ 28 Statutu Powiatu Wrzesinskiego, Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego z 2011 r. Nr 45, poz. 811 z p6Zzn. zm.).
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